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Anyagi igazsadg mint cél?
Nem lesz teljes a bizonyitds...

- Réskitoltd mechanizmusok

- A bizonyitatlansag kdvetkezményeinek
meghatdrozdsa

MunkauUgyi perben az egyenes bizonyitdsi
rendbdl kivétel lesz

Oka:

- Hatalmi hierarchia

« A munkadltatéi mérlegelés jogszerUsegéeért, tisztességességéeért
a munkdltatd dlljon helyt

* A munka vildgdban nyerhetd dltalanos tapasztalatok vélelmek
feldllitasara adhatnak alapot.

- Informdcids aszimmetria
A munkdltatdondl taldlhatdk az adatok, okiratok, bizonyitékok




A bizonyitdsi rend modosulasdnak hdrom
(plusz egy) Utja

1) Anyagi jog szerinti elterd rend (Pp. 522. § (2) bek.)

?2) Eljarasjog szerinti elterd rend —

Qulprcjogspecmkus rendelkezések (Pp. 522. § (1)
e

3) Eljarasjog szerinti eltérd rend — altalanos
rendelkezések

+1) Kozvetett bizonyitas + ,,narrativak™ (eletszertség,
észszeruseg stb.)




Anyagi jog szerinti eltéro rend

» Kimentés
= az érdekelt fél ellenfelenéel a bizonyitdsi érdek

- Munkaltatoi karteritési feleldsseg (Mt. 166. § (2) bek.)

- ,viladgos, valods, okszerl” — megszintetések indokoldsa
(Mt. 64. § (2) bek.)+ m.szerz6deés-modositas
elutasitasanak indokolasa (Mt. 61. § (1)-(2), (4)-(6) bek.)

- Altaldnos megdrzési felelBsség (Mt. 180. §)




Anyagi jog szerinti eltéro rend

» Torvényi vélelmek

T=,egy masik, bizonyitott ténybdl kdvetkeztetink tényadllasba illeszkedd
enyre

— Diszkriminacio (Ebktv. 19. §):
> A vélelem alapja: dltaldnos tapasztalatok a tarsadalmi sztereotipidkkal
> Megddnthetd — nemleges bizonyitase
+ Ujak:
- Jog?ol vald wsszoeles (M1. 7.8 (3) belll<<1) Peldo PIT MK I.Mf.30. 053/2024/7 (a

her nem fordult at, merf a Konflikfushelyzet nem volt igazolt); PIT MK
.MF.30.013/2024/10 = Kuria 1V.Mfv.10.095/2024/4. (hoT fenntart.)

- Panasztv. (2023. évi XXV. torvény) 41. § (3) bek. — meég nincs kdzzeétett gyakorlat

> Egyéb:
- fikcidk, ideiglenes igazsagok
- a bizonyitottsag eltérd szintje: pl. valdszindsités, tulmunkaperben kdzvetett bizonyitékok




Eljarasjog szerinti eltéro bizonyitdasi rend -
munkaugyi perek specialis szabalyai
» Pp. 522. § (1) bek.

a) pont: ,,a kollektiv szerzodes, az igeny elbirdldsahoz
szUkseges belso szabdlyzatok, utasitasok es a jogvita
eldontesehez szUkseges, a munkaltato mukodesi koreben

keletkezeit okiratok™

» Régi birdi gyakorlat tovablbélése: (pl. BH2009.120., BH2015/8/232.,
Mfv.III.10.740/2017/7., Mfv.X.10346/2019/7. Mfv.ll. 10.573/2017/8.,
Miv. Il. 10.197/2017/4, BH2015. 232., Mfv. I. 10.338/2012/5., Mfv. Il
10.573/2017/8).

> FIT MK 2.Mf.31.029/2023/15.: ha nem a kollektiv szerz6dés
tartalma, hanem annak értelmezése vitatott, a Pp. 522. § (1)
bekezdése a) pontjanak alkalmazdsa nem jbhet szoba

» Szabadsagnyilvantartas: [Karia, Mfv.VIII.10.099/2022/7.; FIT MK
1.M£.31.016/2023/5.), munkabaleseti jegyzokdnyv (FIT MK,
1.Mf.31.269/2022/5.], munkaidd-nyilvantartds celjabdl vezetett
jelenlétiivis (FIT MK, 1.Mf.31.185/2021/6.);



https://hatarozatok.lb.justice.hu/cgi-birosag/w207.bat?session=523873705&infile=details.glu&oid=1235272&rs=1705143&hitno=694
https://hatarozatok.lb.justice.hu/cgi-birosag/w207.bat?session=617294615&infile=details.glu&oid=1258251&rs=1704035&hitno=417
https://hatarozatok.lb.justice.hu/cgi-birosag/w207.bat?session=381170179&infile=details.glu&oid=1232036&rs=1604064&hitno=3
https://hatarozatok.lb.justice.hu/cgi-birosag/w207.bat?session=849939261&infile=details.glu&oid=1223646&rs=1909477&hitno=44
https://hatarozatok.lb.justice.hu/cgi-birosag/w207.bat?session=617294615&infile=details.glu&oid=1137094&rs=1704035&hitno=318
https://hatarozatok.lb.justice.hu/cgi-birosag/w207.bat?session=381170179&infile=details.glu&oid=1232036&rs=1604064&hitno=3
https://hatarozatok.lb.justice.hu/cgi-birosag/w207.bat?session=381170179&infile=details.glu&oid=1232036&rs=1604064&hitno=3

Eljarasjog szerinti eltéro bizonyitdasi rend -
munkaugyi perek specialis szabalyai
» Pp. 522. § (1) bek.

b) az igényelt juttatassal dsszefuggd szamitdsok heIP/essé et, ha az vitatoft
- munkaltato terhére esik a cafolat hianya (Mfv.VII.10.165/2022/4.)

> juttatds”

»  Osszegvita keretei kozott vizsgdlodik a birdsag (anyagi pervezetés - Pp. 237. § (5)
bek.; érdemi hatdarozat: Pp. 342. § (1) bek.)

> Teljesitményjuttatds, tulmunka jo olo(%é’r vdltozatlanul a MV bizonyitja (FIT MK
2.Mf.31.166/2022/9., Mfv.VIII.10.151/2022/4.)

c) — bérvita esetén — a juttatds megfizetesét.

» ,,munkadltatd kdteles bizonyitani” — €s ha nem@e 2> valtozd
kdvetkezmény!

- FIT MK 1.Mf.31.185/2021/6.: jelenléti iv csatoldsanak hinya =2 nem
forditott a biz. ferhen tulmunkaperben, de kdzvetett bizonyitekok is
elegségesek (BH2009.120., BH2015/8/232., Mfv.l.10.428/2017/5.,
MfIvV.II.TO.740/2017/7., Mfv. X.10.346/2019/7 .)

- PIT MK Mf.1.30,035/2022/5. a munkdltaté nem tudta igazolni a td-fizetést
- kotelezheto volt




Elidrasjog szerinti eltero bizonyitdasi rend -
altalanos szabalyok
» Pp. 265. § bizonyitdsi szukseéghelyzet

= o? a bizonyitasi inditvanyahaoz nélkulbzhetetlen adatokkal kizardlag az
ellenerdeku fel rendelkezik, €s igazolja, hogy az ezek megszerzeséhez
szUkseges intézkedeseket megtette,

b) a tenydllitas bizonyitadsa szamdara nem lehetseges, de az ellenérdekd
féltdl elvarhatd az dllitott tenyek fenn nem allasanak a bizonyitasa, vagy

c) a bizonyitas sikeressegéet az ellenérdeky fél neki felrohatdan hiusitotta
meg, €s gz ellenerdeku fel nem valoszindsiti az a)-c) pontban foglaltak
ellenkezojet

- Kovetkezmeény: a birdsag valosnak fogadhatja el a bizonyitd
fel allitasat

- PI. KSZ-kotesi kepességhez szUkseges taglétszam; jogellenes
megszuntetest kovetoen a munkavallalol karenyhites
teljesitese; csak jogserto bizonyitasi eszkoz van a bizonyito fel
kezeben

- Elterés a Pp. 522. §-10l:; eltérd jogkdvetkezmény
lehetseges (pl. munkaido ny.1.)

- Nem fordit a biz. terhen




/i rr

Eljarasjog szerinti eltéro bizonyitasi rend -

dltalanos szabalyok

»Pp. 320. § (2) A birdsag a bizonyitod fel
kérelmére az ellenérdeku felet
kotelezheti a birtokaban Ieévo olyan
okirat rendelkezésre bocsatasarag,
amelyet a polgari jog szabadlyai szerint
egyebkeént is kdteles kiadni vagy

bemutatni. [...]
- Csak birtokban levo okirat
- ,,egyébként is koteles...”




Hogyan hat kozre a birosag?

> Anyagi pervezetés
- Pp. 237. 8§ (1) bek. hianyos perfelveteli nyilatkozat (ideértve: csak jogsertd és kizart
bizonyitdsi eszkoz, Pp. 269. 5 (5) = biz. sz.h.)

- Pp. 237. § (2) bek.: perfelvéieli nyilatkozat nem_.’re._r]jed. ki valamely lenyeges tény
vonatkozasaban a bizonyitasra vagy a felek kozott vita van a bizonyitasi érdekrol

- Pp. 258 b? jogi kepviseld nelkuli fel: bizonyitasi lehetdségek, bizonyitdsi eszkdzok es
ezek feltetelel a bizonyitando tények vonatkozgsaban [szukseg szerint) (FIT MK
2.M£.31.136/2024/4.. a beralkuval kapcsolatos tfenyek tanuval IS igazolhatdk)

- Pp. 317. § szakértdi bizonyitas szOkseges, csak kirendelt szakérto, tovabbi adatok
szUksegesek, a szakvelemeny aggalyos

» Pp. 269. § (2) bek.: nyilvanvaldan jogsértd bizonyitdsi eszkdz

» Pp. 266. § (3) bek.: kdztudomas v. hivatalos tudomas alapjdn hivataliodl
figyelembe vett vagy torvényes vélelem, ideiglenes igazsag alapjan
valosnak tekintett tenyek — birdsag tajekoztatasi kof.

» Az anyagi pervezetés NEM terjed ki:
- Elegendd-e a bizonyiték? —itélet jogi indokolasanak része (Pp. 346. § (5) bek.)
- Ik\)/\i?'(r’)r melléz bizonyitdsi inditvanyte — itélet jogi indokoldsanak része (Pp. 346. § (5)
ek.
- Hogyan tudja bizonyitani a fél az adott tenyte (kiv.: jogi képviseld nélkuli fél)




Nehez bizonyitdasi helyzetek




Tisztességes eljarashoz valo jog és a
bizonyitas - Alaptorveny, EJEE

Alaptorveny XXVIII. cikk 1) bekezdese

- EJEB: szomos komponens (pl. a birdi uthoz vald jog, a
kontradiktoriys elv, a fegyveregyenloseg elve, a bizonyitas
tisztessegessege, a biror dontes megfelelo indokolasa stb.)

» az eljards egeszenek tisztesseges voltat kell ertékelni, ennek része a

bizonyitasi €ljaras mikenti lefo g/’ro’réso (Elsholz kontra Németorszag [GC], no. 25735/94. §
66; Devinar kontra'Szlovenia, no. 28621/15. § 45, Blucher kontra Cseh Koztarsasag, no. 58580/00., § 65)

— AB:

» @ tisztességes eljards olyan mindség, amelyet az eljards egészének és
korUlmenyeinek figyelembevetelevel lehet megitélni. E joggal szemben
nem letezik mérlegelhetdo mas alapveio jog vagy alkotmanyos cel, mert

mar magd Is merlegelés eredmenye. (36/2013. (XIl. 5.) AB hatdrozat, 3/2014. (1. 21.) AB hatdrozat, 7/2013.
(I.7.) AB hatarozat. 6/1998. (lll. 11.) AB hatdrozat, 3003/2019. (I.7.) AB hajdrozat, 3003/2019. (I. 7.) AB hatdrozat, 3001/2020. (Il. 4.) AB

hatdrozat, 14/2004. (V. 7.) AB hatdrozat, 3001/2020. (lI. 4.) AB hatdrozat

> Q bizonyitdsra vonatkozo rendelkezesek szoros dsszefUggést mutatnak @
tisztességes eljarashoz vald joggal, am ezen oloplgg,, tovabba mas
alap) ?ok (példaul a magansziéera vedelme, emberi méltosag vedelme,
llalma, vedelemhez valo | g?fes alkotmanyos rendelkezések

» Emberi Jogok Eurdopai Eg??/ezményé,nek (EJEE) 6. cikke,
(

kinzas
(kOIGNbGsen a E)ogoll,omlsq tetele) altal kijelolt kereteken belul a jogalkoto
nagyfoku szabadsagot €lvez (3104/2014. (Iv. 11.) AB végzés, 3174/2014. (V1. 18.) AB hatdrozat)




Tisztességes eljarashoz valo jog és o
bizonyitas — a Pp.
> A Pp. Preambuluma (a szabdlyozdas rendezdelvei):

- Hatékony jogvédelem (,,az onyogi jogok hatékony érvényre juttatasa”)

- Tisztességes eljards (,a maganjogi jogvitdak tisztesseges eljaras elven nyugvo
rendezése”)

- perhatékonysdag

- A bizonyitasnak egyszerre kell megfelelnie az aldbbi szempontoknak

— :

vald tények feltardsa alapjogok, kilondsen a perhatékonysdg
tisztesseges eljdrdshoz vald jog

E— Az igazsag kideritése mas célokkal,
érdekekkel, jogokkal konkuralhat




lgazsag kideritese konfra szemelyes
adatok vedelme

» Bar a GDPR elsosorban a gazdasagi €letre modellezett, a
birosagi eljaras soran is meg kell tartrani (C-268/21.)

> Munkdltatdi félelem: adajvédelmi szabdlytalansag-e a
birosagnak valo adafiovabbitas, kulonosen mas
munkavallalokat erintoen (Pp. 522. §, tanu cimenek
bejelentése)

» A GDPR ,,mindenek felett”¢ Nem:
- GDPR (4) preambulumbekezdés: ,,a szemelyes adatok

védelméhez vald jog nem obszolu’rég% azt az aranyossag elvével
osszhangban, a tarsadalomban betfoltott szerepenek y
fOggvenyeben kell figyelembe venni, egyensulyban mas alapvetd
jogokkal [...]" = Id. Alapjogi Charta

- GDPR 23. cikk p) bek. f) €sj) pont — nyitdklauzula az .
igazsagszolgaltatas vonatkozasaban - Pp. es egyeb hazai
jogszabalyok specidlis rendelkezéesel




lgazsag kideritése kontra szemelyes
adatok vedelme

» Elvek a GDPR alkalmazdasa sordn:

- Mindenki a sajat adatkezeléseért felel
» Jogalapok:

— birdsdag - 6. cikk (1) bek. e) pont (kdzhatalmi jogositvany), (2)-(3) bek. = Pp.
egyesgrendelkezgs)ei (162.)§p(6) b(ek., 322. §) e ) () 5

- (Ff)lebk:ké. cikk (1) bek. c) pont (jogi kbtelezettseg telj.); f) pont (jogos érdek) (3)-
ek.

» A jogalap kivdlasztasakor az adatkezeles céljgnak van jelentdsége —
celvaltozas eseten a megvaliozott celhoz igazodik a jogalap (C-268/21.
elelgrronélfus szemelyzefti nyilvantartas adatal benyujtdsa munkaugyi
perbenc

» A birdsag felhivasa is lehet jogi kdtelezettseg (Pp. 522. §)

» A fél sajat jogos érdekenek eldmozditasa is lehet Uj cél 2 6. cikk (4)
bek.szempontjai szerint egyedileg kell mérlegelnie, fenndll-e ez a’jogalap

> Adatkezelés elvei: GDPR 5. cikk (birdsagra, félre is)
— Adattakarékossag (=aranyossag) (c) pont) — birdsagnak kell mérlegelnie @

hatekon jto%vedelem es a szemelyes adatok, magadnélet tisztelete k&zotti
egyensulyt (C-268/21. es gz otft hivatkozott esefjog] =2 az adattartalom

korldtozdsais elrendelhetd

» Iratbekéréskor elére nem mindig fudhatd az adattartalom 2> megoldds
lehet: zart kezeles, hianypotlas Kereteben anonimizalas kerése




lgazsag kideritése kontra szemelyes
adatok vedelme

» Pp. 522. § és a tordlt adatok

- a Pp. 320. § alapjan csak birtokolf okirat benyujtasa kérhetd, de az
522. §-ben nincs ilyen korlatozas

- Eseti mérlegelést igenyel, mennyire rohatdo a munkaltatd terhére
az adatok torlése (pl. van-e belsé adatvedelmi szabdlyozds,
ennek milyen eldirasai vannak), és ennek melyek a
kdvetkezmények (a Pp. 522. § nem ir errdl)

» KUlonleges adatok
- 6. cikk (1) bek. szerinti jogalap + 9. cikk (2) bek. szerinti feltetel - f)
pont: ,jogiigények megallapitasahoz, ervenyesitésehez, illetve
vedelmehez szUkseges, vagy amikor a birosagok
igazsagszolgaltatasi feladatkorUkben jarnak el”
- BUntetdUgyben keletkezett iratok felhasznaldsa

> Ezis egy célvdaliozdas - Uj cél szerint kell megitélni (nem a 2016/680
iranyelv [LED-iranyelv], hanem a GDPR alapjan - C-180/21.

» Az adatkezelési elvek is érvényesilijenek — eldszor iratlista?




Az igazsag kideritese kontra titokvedelem

> minden titok adat, de nem minden adat fitok — a
titokvédelem lex specialis a GDPR-hoz képest

» Titok: ,, [t]itok mindaz, amelyrdl kizarolag egy
meghatdrozott szamu ember tud, €s amelynek
meghatdrozott ideig torténd tfitokban maraddsa -
értéktartalmatadl fuggetlenudl - egy vagy tdbb ember
vagy a tarsadalom érdekében dll, és a titokban tartdas
érdekeben a fitok birtokosa a megfeleld
intézkedéseket megtette.” (Gal Istvan Laszld)




Az igazsag kideritese kontra titokvedelem

» A titokvédelem célja:

- Magadnszféra vedelme (Alaptérveny VI. cikk (1) bek. — 28/2014, (1x.29.) AB

hatérozat, 3223/2018. (VII. 2.) AB hatérozat + A Maganelet vedelmérdl szold 2018.
evi Llll. térveny)

- Bizami alapu kapcsolatok mukoddokepessegenek védelme —
kOzerdek

- Volcsey Baldzs: ,,a jogrendszer az egyes titkokat mint a
magantitok resze k,lvgn]Jg vedelemben reszesiteni, ha azoknak @
kOzvetlen keletkezesukiol fuggetlen felhasznalasa tértenhetne
meg.” Pl. banktitok felhasznalasa polgadri perben

> Ha a perben feltdarja a titkossagra vald utalas nelkil > mdar nem
magantitok (v.0, PJD2019. 22.; Févarosi ItélStdbla 17.Pf.20.586/2018/7-.). Ha utal @
titkossagra =2 hianypotlas 2 zart kezeles VAGY megismerheto az

ellenfélnek (fegyveregyenldseg) (enyhebb dllaspont: EJEB Evers kontra
Németorszag, no. 17895/14. )

» Ha a titokgazda 3. személy 2 Pp. 322. § (2)-(7) bek., 163. § (2) és (4) bek.

> AZ @gbész,ségogyj adat mint orvosi titok kivetele (EGaktv. 35.
§ Iraspoeli hozzajarulas kelle)




lgazsdag kideritese kontra emberi meltosag
- zaklatas, szexualis zaklatas felderitese

> Dilemma:;

- Hatékony birdi jogvedelem elve (190. sz. ILO Egyezmény,
Modositott Europai Szocidlis Karta 26. cikke, unids
antidiszkrimindacios iranyelvek + EJEB gyakorlata [spadier konira

Montenegro, no. 31549/18.; C.P. kontra Romadnia, no. 47358/20.; Bordevi¢ kontra Horvatorszdg, no. 41526/10.; Allée
kontra Franciaorszdg, no. 20725/20.; Vuckovi¢ kontra Horvatorszag, no. 15798/20. J.L. kontra Olaszorszag, no. 5671/06.]

» TObb komponensbdl dll, pl. kdnnyitett bizonyitasi tfeher, megfeleld
szankciok

DE!

- Szembekerulhet az emberi méltdsag védelmével és
a fegyveregyenloseggel




lgazsag kideritese kontra emberi me[fcsag
- zaklatds, szexudlis zaklatds felderitése

- Milyen lehetdségek rejlenek a Pp.-ben az dldozatvedelem céljaira?
(v.0. Az EJEB-gyakorlat sztenderdjei)

> Lart targyalds lehetéségee (Mraovic kontra Horvatorszag, 30373/13.) - Pp. 231.
§ (2) bek. ,fél szemelyisegi jogainak”, ,,’ronu illetve hozzatartozoja életének,
testi épseégének a megovasa érdekében”

- 2026. jan. 1-t4l: nyilvanossag korlatozasa: akinek jelenléte a bizonyitds
eredmeényesseégenek hatranyos befolydsolasara valdszinUsithetden
alkalmas lehet

> Tanu megijeldlése egyeb modon (Pp. 285. § (3) bek.)

> A tanu elektronikus hirkdzlé haldzat Utjan torténd fitkos meghallgatasa - Pp.
626. § (Accardi kontra Olaszorszag 30598/02., D.T. kontra Hollandia, no.
25307/10., Keskin kontra Hollandia, no. 2205/16)

> A keresztkérdezeés konfrollalasa — rendfenntartds eszkdzei (Pp. 234-236. §);
manipulativ kérdések megtiltasa (Pp. 233. § (3) bek.)

» Az itélet indokoldsdban szerepld, buntudatot keltd, moralizald, szexista
szger?og|§>lol<o’r kdzvetitd megjegyzesek kerUlese (J.L. kontra Olaszorszag, no.
I YAVA




lgazsdag kideritese kontra emberi meltosag
- zaklatas, szexualis zaklatas felderitese

- A (feltételezett) zaklatoval szemben alkalmazott munkdaltatoi szankcio
jogszerUsege

> Harompolusu viszony

» A feltételezett elkdvetdvel szemben a munkdaltatdi szankciod valdsagadt,
okszerUségét a munkaltatd bizonyitja

!

> Aldozatvédelem:

> Belso visszaélesbejelents fellletek szerepe (Panasztv. [2023. evi XXV.
torvény a panaszokrdl, a kézerdekU bejelentesekrdl, valamint a
visszaelések bejelentésevel 6sszeflggod szobolyokrol] 18. §)

~ Tisztességes kivizsgdlds, visszajelzés, ANONIMITAS (27. §)

- Ha nincs ilyen rendszer - nagyjabdl ugyanez kdvetkezik az
alapelvekbdl (johiszemuUseg, tisztesseg, szemelyiségi jogok védelme)

> Hogyan lehet igy vildgos indokoldst irni, birdsag eldtt helytdlini ezerte
Allitasi, bizonyitasi szUkseghelyzet?




lgazsag kideritése kontra személyiségi
jogok: jogserto bizonyitasi eszkozok

- lgazsag kideritése konfra maganszféra, személyisegi jogok veédelme

- Pp. 269.8 +
» EJEB-gyakorlat (Lopez Ribalda és tarsai kontra Spanyolorszag [GC] nos.
1874/13.,8567/13.)

> Alaptoérveny VI. cikk (1) bek. (3312/2017. (X1.30.) AB hatdrozat) + az ennek
veédelmére rendelt személyisegi jogok

> Birdi gyakorlat (pl. BDT2014.3076, Pfv.IV.20.479/2020/4 — az igazsag
kideritése donmagdban nem alapozza meg; Kfv.VII.37.772/2020/7.)

- NAIH-14104-1/2024. sz. kdzZlemény: amennyiben valakit titkos kep- vagy
hangfelvéetelt készit egy kesobbi pereskedés céljaira, ez is a GDPR hatdlya
ald tartozd adatkezelesi movelet

- A mesterseges infelligencia kihivasai: deepfake bizonyitek

> a Btk. 272. § (2) bekezdésenek c) pontja szerinti hamis tanuzast
valosithatja meg

> Alaptalan hivatkozdas esetén: Btk. 268. § (1) bek. szerinti hamis vad lehet
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